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Pomimo wypracowanych zasad opiniowania sagdowo-
lekarskiego w sprawach karnych i cywilno-odszkodo-
wawczych, istniejg obszary, ktére budzg kontrowersje,
a przez to wymagaja modyfikacji. Dotyczy to miedzy
innymi pojecia ,trwatego, istotnego zeszpecenia”. Za-
chodzace w spoteczenstwie zmiany obyczajowe oraz
subiektywnie mocno zr6znicowane pojmowanie wartosci
estetycznych — zdaniem autoréw stanowi przyczynek
do podjecia dyskusji nad mozliwosciami weryfikacji
dotychczasowych kryteriow funkcjonujgcych w orzecz-
nictwie medyczno-sgdowym. Oprdécz oceny stopnia
ciezkos$ci nastepstw pourazowych istotng kwestig jest
pojecie ,,zwyczajowo odstonietych czesci ciata”. Ponadto
autorzy poddajg pod dyskusje fakt, iz przy ocenie kwa-
lifikacji obrazen bierze sie pod uwage pte¢ i wiek osoby
pokrzywdzone;j.

Oddzielnym problemem sg trudnosci w ocenie uszczer-
bku na zdrowiu uwarunkowane wystepujacym zeszpe-
ceniem, ze wzgledu na brak odpowiednich pozycji
w tabelach oceny statego lub dtugotrwatego uszczerbku
na zdrowiu.

Despite the fact that some criteria of medico-legal
certification in criminal and civil proceedings have
been established, there are still some topics which are
controversial and thus require modification. This is also
true of the notion of “permanent essential defacement”. In
the opinion of the authors, changes in social conventions
that are occurring nowadays, as well as a highly diversified,
subjective perception of esthetic values indicate the

need for discussing a possible modification of the
presently obligatory criteria. Apart from the assessment
of posttraumatic changes, an important problem is posed
by defining the notion of “a part of the body customarily
open to the view “. Additionally, the authors bring up for
discussion the issue of experts taking into consideration
the age and sex of the victims while assessing damages.
A separate problem lies in difficulties in assessing the
degree of detriment to health because of defacement due
to the fact that official tables for evaluating permanent
or long-term detriment to health do not include relevant
information.

Stowa kluczowe: zeszpecenie, opiniowanie karne
i cywilno-odszkodowawcze

Key words: defacement, formulating criminal and
civil expert opinions

Artykut 155 kodeksu karnego z 1969 roku za
przestepstwo przeciwko zdrowiu i zyciu uznawat
m.in. takie dziatanie sprawcy, ktérego skutkiem byt
ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ,trwatego,
powaznego zeszpecenia lub znieksztatcenia ciata”.
Zapis taki, ze wzgledu na duze uogdlnienie, brak
Scistych wytycznych, skutkowat duzg dowolnoscia
interpretacyjna, a co za tym idzie wywotywat wiele
probleméw opiniodawczych. Z dniem 01.09.1998
roku wszedt w zycie nowy kodeks karny, a wraz
z nim zmiana brzmienia art. 155 k.k. z ,trwatego,
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powaznego zeszpecenia lub znieksztatcenia ciata”
na , trwate, istotne zeszpecenie lub znieksztatcenie
ciata”. Cze$¢ komentatorow kodeksu karnego [8]
uznata, ze zmiana zapisu w art. 155 k.k. na art. 156
w nowym kodeksie karnym ma ,charakter czysto
redakcyjny”. ,Z drugiej jednak strony do przepi-
séw prawa karnego nie wprowadza sie zmian bez
przyczyn wskazujgcych na takg koniecznosé. Czy
zatem nie dokonano tej zmiany, traktujac ,powazne”
zeszpecenie jako kategorie obiektywng, a ,istotne”
ze wzgledu na ich znaczenie dla konkretnej ofiary
przestepstwa? (...) W takim rozumieniu tej zmiany
zakres powaznych zeszpecen ciata ludzkiego uleg-
tby zawezeniu ze wzgledu na konkretne sytuacije
odnoszgce sie do konkretnych ofiar”.

W stowniku jezyka polskiego [5] pod pojeciem
powazny znajdujemy zapis: ,majgcy zasadnicze
znaczenie, wazny, niebagatelny, znaczny, niematy”,
a pod pojeciem istotny ,, gtdwny, podstawowy, waz-
ny, zasadniczy, rzeczywisty, przewodni, faktycznie
istniejacy”. Pomiedzy tak zdefiniowanymi pojeciami
nie dostrzega sie wiekszej réznicy. Jednak w zyciu
codziennym chcac dobitniej wyrazi¢ jakas mysl
raczej uzyjemy sformutowania ,istotny problem”,
niz ,powazny problem”. Tak wiec pomimo tej na
pozér ,czysto redakcyjnej zmiany” brzmienie art.
156 w tym zakresie, w opinii autoréw, uzyskato
bardziej dobitne znaczenie. Byé moze ustawodawca
chciat w ten wtasnie sposéb nieco bardziej zaost-
rzy¢ zasady przyjmowania kwalifikacji nastepstw
doznanych obrazen ciata z tego wtasnie artykutu,
bo przeciez mieszczg sie w nim najpowazniejsze,
najciezsze nastepstwa pourazowe okreslane kodek-
SOwo w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
Tak wiec zréwnanie z nimi zapisu opartego na
kryterium estetycznym wymaga mozliwie jasnego
i jednoznacznego sprecyzowania jakiego rodzaju
i 0 jakim stopniu ciezkos$ci nastepstwa (zeszpecenie
lub znieksztatcenie ciata) beda spetniaé wymogi
tego artykutu.

Prezentowane przez autoréw stanowisko postrzega
problem z punktu widzenia biegtego lekarza-medyka
sadowego. Stanowisko nasze opiera sie na szeroko
rozumianej wiedzy medycznej, dlatego tez w pew-
nych kwestiach moze by¢ odmienne od stanowiska
prawnika (prokuratora, sedziego), do ktérego nalezy
ostateczna decyzja o kwalifikacji czynu z art. 156 k.k.
Jednak lekarz opiniujgcy musi mie¢ $wiadomos$e, ze
to od jego opinii w duzej mierze zalezy przyjecie kwa-
lifikacji nastepstw doznanych obrazen ciata z art. 156
k.k tj., co w konsekwencji rzutuje na wysoko$¢ kary
jaka zagrozony jest czyn zabroniony.

Dlatego tez tak wazne wydaje sie ujednolicenie
stanowiska lekarzy opiniujgcych w tej sprawie dla
potrzeb wymiaru sprawiedliwo$ci.
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W literaturze medyczno-sgdowej przez istotne
zeszpecenie ciata rozumie sie szkode estetyczna [7],
naruszenie ogdlnie przyjetego poczucia estetyki [2],
stan, ktéry jest wyraznie sprzeczny z ogdinie przyjety-
mi pojeciami o prawidtowym estetycznym wygladzie,
stan, ktéry w sposéb wyraznie razacy powoduje od-
chylenia w wygladzie czesci ciata ludzkiego, stajac
sie powodem ujemnych bodZcéw estetycznych dla
innych oséb. Tak wiec w zasadniczej kwestii samej
definicji zeszpecenia stanowisko to jest zgodne. Sku-
tek w postaci zeszpecenia (np. keloidowo przeroste,
pozaciggane, przebarwione rozlegte blizny, poraze-
nia nerwu twarzowego z zaburzeniami mimiki twarzy
itp.) musi powodowa¢ u oséb drugich (a nie tylko
u osoby pokrzywdzonej) uczucie wstretu, odrazy,
negatywnych doznan estetycznych. W przypadkach
watpliwych stusznym wydaje sie stanowisko przyjete
przez autoréw podrecznika dla studentéw medycyny
[3], ze ,nalezy ograniczy¢ sie do opisu zmian morfo-
logicznych i ich trwato$ci, pozostawiajac sadowi osta-
teczne rozstrzygniecie co do tego, czy opisywane
zeszpecenie nalezy zaliczy¢ do istotnych”. Ponadto,
co jeszcze raz podkreslamy, wskazanie, ze to u oséb
drugich, a nie tylko u samego zainteresowanego,
skutek w postaci zeszpecenia ma wywota¢ ujemne
bodzce estetyczne, pozwala na wieksza obiektywi-
zacje zaistniatych zmian. Opieranie si¢ jedynie na
odczuciach osoby pokrzywdzonej/poszkodowane;j,
co do rozlegtosci blizny, stopnia jej zeszpecenia, jak
wynika z praktyki orzeczniczej jest nieobiektywne,
bowiem w wiekszosci przypadkdéw wptyw na opinie
tych oséb majg emocjonalne, negatywne przezycia,
a nie rzeczywisty rozmiar doznanych obrazen ciata.

Nie ma réwniez réznicy w pogladach odnosnie
Lrwatosci” zeszpecenia. W tej kwestii wszyscy sa
zgodni, tj. ze na uznanie zeszpecenia za trwate nie
ma wptywu mozliwosé przywrédcenia poprzedniego
wygladu przez przeprowadzanie operacji. Autorzy
pracy stojg ponadto na stanowisku, ze na uznanie
zeszpecenia za trwate rzutuje przede wszystkim
pierwotny charakter zaistniatego skutku. Trwafos¢
powinna by¢ rozwazana bez wzgledu na mozliwosci
terapeutyczne, jakie niesie zE sobg wspdtczesna
medycyna. W zwigzku z powyzszym uzasadnione
wydaje sie pytanie, czy ma sens utrzymanie zapisu
tego artykutu w dotychczasowej formie. Byé moze
zasadnym bytoby wycofanie z zapisu cechy trwato-
$ci, poniewaz w ocenie autoréw zmiany dokonywa-
ne w kodeksie karnym nie ,nadgzaja” za postepem
i mozliwosciami terapeutycznymi wspotczesne;j
medycyny.

W rozwazaniach réznych autoréw oprécz uwzgled-
nienia cechy trwatosci i istotno$ci zeszpecenia wprowa-
dzone zostajg cechy stanowigce o jego wzglednosci
odnosnie wieku, pici, stanu matrymonialnego, wykony-
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wanego zawodu i umiejscowienia obrazen, co z punktu
widzenia wymiaru sprawiedliwosci czyni ofiary czynéw
zabronionych nierdwnymi wobec prawa. Oznacza to,
ze spowodowanie skutku w postaci trwatego, istotnego
zeszpecenia na twarzy mtodej, niezameznej kobiety
powinno by¢ inaczej traktowane niz zaistnienie takiego
samego skutku u 60-cio letniej mezatki. Idac dalej moz-
na podja¢ dyskusije, ze sprawca dokonujac czynéw
zabronionych ze skutkiem istotnego zeszpecenia na
starszych kobietach jest uprzywilejowany wzgledem
prawa, od sprawcy dokonujgcego takiego samego
czynu na osobie mtodej. Obowigzywanie nadal do
takiego stanowiska wydaje sie niestusznym i krzywdza-
cym. Zwrdci¢ bowiem nalezy uwage na fakt, iz wraz
ze zmianami ustrojowymi, dostepem do informacji,
zmianami gospodarczymi, w spoteczenstwie doszio
do swoistej rewolucji kulturowej. Osoby osiggajace
wiek emerytalny w dalszym ciggu pozostajg aktywne
zaréwno zawodowo, jak i prywatnie (uprawiaja sporty,
turystyke, zawierajg nowe zwigzki partnerskie). Coraz
czesciej statymi klientami salonéw kosmetycznychii fry-
zjerskich sg mezczyzni. Rozkwit przezywa medycyna
estetyczna majgca na celu szeroko rozumiang popra-
we wygladu ciata ludzkiego. W tym $wietle zawezanie
kryteriéw zeszpecenia do zwyczajowo odkrytych cze-
$ci ciata, u mtodych, niezameznych kobiet wydaje sie
w chwili obecnej anachronizmem. Czy mozna bowiem
przyjac, ze zeszpecenie w zakresie pasa barkowego
u 65-letniej kobiety nie jest ciezkim uszczerbkiem na
zdrowiu, a jedynie naruszeniem czynnos$ci narzadu
ciata i rozstrojem zdrowia, innym niz okreslonym
w art. 156 par. 1?7 Albo czy rozlegte, pozaciggane
blizny, na zwyczajowo zakrytych czesciach ciata na
ciele u mezczyzn (gérnikdw) bedacych nastepstwem
oparzenia w wyniku wybuchu metanu nie stanowig
istotnego zeszpecenia?

Dla poréwnania stanowisko prawnikéw w tej
kwestii od dawna jest bardziej jednoznaczne. Cze$¢
z nich stoi bowiem na stanowisku, ze ,zeszpecenie
moze obejmowac najrozmaitsze czesci ciata, (...)
ktére w toku codziennego zycia nie sg publicznie
odstaniane, a ktérych odstoniecie jest przewidywa-
ne w szczegdlnych sytuacjach”.

Co do kryterium jakim jest znieksztatcenie ciata, to
stanowisko lekarzy-medykéw sadowych i prawnikéw
jest zbiezne. Zgodnie uznajg oni bowiem, ze znie-
ksztatcenie ciata to spowodowanie u kogo$ zmian
ciata odbiegajacych w widoczny sposéb od norm
anatomicznych. Ponadto znieksztatcenie moze, ale
nie musi faczy¢ sie ze zeszpeceniem ciata.

Oddzielnym problemem sg trudno$ci w ocenie
uszczerbku na zdrowiu uwarunkowanego wy-
stepujacym zeszpeceniem, ze wzgledu na brak
odpowiednich pozycji w zatgczniku do rozporza-
dzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
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18.12.2002 roku (poz. 1974) oceny procentowej
statego lub dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu.
O ile znajdujemy zapis dotyczacy wystepowania
rozlegtych, $ciggajacych blizn i ubytkéw bedacych
skutkiem uszkodzenia powtok czaszki (pkt 1a),
twarzy (pkt 19), klatki piersiowej (pkt 56), rak (136,
138, 141) powodujace ograniczenie funkcji, to juz
nie znajdziemy takiego zapisu odno$nie ramienia
i przedramienia, powtok brzucha, obreczy biodro-
wej, konczyn dolnych oraz zapiséw dotyczacych
zeszpecenia (szpecacych blizn) nie powodujacych
uposledzenia funkcji. Pytaniem otwartym pozosta-
je wiec wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu, gdzie
w ramach wypadku przy pracy goérnikéw, podczas
wybuchu metanu w kopalni doszto do rozlegtych,
réznie umiejscowionych oparzen ciata, skutku-
jacych ostatecznie nieprawidtowym wygojeniem
(z przebarwieniem, keloidem), jednak bez zaburzen
funkcji. W $wietle rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej w sprawie szczegdtowych za-
sad orzekania o statym lub dtugotrwatym uszczerb-
ku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wypftate jed-
norazowego odszkodowania, zgodnie z wytycznymi
ustawy z dnia 30.10.2002 roku o ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkdw przy pracy i choréb
zawodowych [4, 6], kuriozalnym wydaje sie fakt
niemoznosci bezposredniej oceny uszczerbku na
zdrowiu wynikajgcego z zaistniatego wypadku przy
pracy, z powodu braku odpowiedniego zapisu.

WNIOSKI

W podsumowaniu powyzszych uwag jeszcze raz
powtdrzy¢ nalezy, ze lekarz opiniujacy dla potrzeb
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych,
w tym réwniez w kategorii trwatego istotnego ze-
szpecenia, z jednej strony powinien mie¢ $wiado-
mos$¢ skutkdw prawnych wydanej opinii/kwalifikaciji
doznanych przez osobe pokrzywdzong nastepstw
obrazen ciata (a wiec orzekanie z tego artykutu,
zgodnie z jego zatozeniami, opierajac sie na kryte-
rium estetycznym, powinno by¢ szczegélnie ostroz-
nie). Z drugiej strony bieglty lekarz jest tylko osobg
powotang do wydania opinii i to nie on decyduje
o kwallifikacji, jaka ostatecznie zostanie przyjeta.

Tak wiec ,trwate, istotne zeszpecenie” w opinii
autoréw, to takie obrazenia ciata, ktére musza
u osbéb drugich powodowaé uczucie wstretu, od-
razy, negatywnych doznan estetycznych, gdzie
istotny jest pierwotny charakter zaistniatego skutku
(kategoria ta powinna by¢ rozwazana bez wzgledu
na mozliwosci terapeutyczne, jakie niesie ze soba
wspotczesna medycyna) oraz gdzie wiek, pteé
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i wykonywany zawdd nie powinny mie¢ wptywu na
przyjecie tej kwalifikacji.

Biorac pod uwage szczegdlny charakter tego ro-
dzaju nastepstw pourazowych tj. zaburzen estetycz-
nych, nierzadko bardzo rozlegtych defektéw kos-
metycznych zwlaszcza o charakterze zeszpecenia,
nalezatoby wprowadzi¢ odpowiednie przepisy, ktore
umozliwityby przyznanie uszczerbku na zdrowiu
z tego powodu. Uszczerbek ten bytby uwarunko-
wany samym faktem istnienia szpecgcych blizn
pomimo braku uposledzenia funkcji, wzglednie na-
ruszenia sprawnos$ci organizmu czy tez narzadu.
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